SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I11. US 337/2026-16

Ustavny sud Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedu senatu Roberta Sorla a sudcov
Ivana Fiatana (sudca spravodajca) a Martina Vernarského v konani podla ¢l. 127 Ustavy
Slovenskej republiky o tstavnej staznosti stazovatel’a || |  GcIcE .
. -ost0pcncho Mgr. Petrom Kupkom, advokatom, Hlavna 23, Trnava,
proti postupu Mestského sudu Bratislava I (povodne Okresného sudu Bratislava 1) v konani
vedenom pod sp. zn. (8T) 2T/48/2014 takto

rozhodol:
Ustavnt staznost odmieta.

Odovodnenie:

L.
Ustavna st’aznost’ st’aZzovatel’a a skutkovy stav veci

1. Stazovatel sa ustavnou staZnostou doru¢enou uUstavnému sudu 11. mdja 2026 domadha
vyslovenia poruSenia svojho zédkladného pradva na prerokovanie veci bez zbytoCnych prietahov
podla &l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,ustava®) a ¢l. 38 ods. 2 Listiny
zakladnych prév a slobdd a préva na prejednanie svojej zalezitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6
ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zékladnych slobdd (d’alej len ,,dohovor®), a to
postupom mestského sudu v trestnom konani oznaCenom v zdhlavi tohto uznesenia. Stazovatel
tiez poZzaduje finan¢né zadost'u¢inenie 12 200 eur a ndhradu trov pravneho zastipenia.

2. Z ustavnej st'aznosti vyplyva, Ze uznesenim vySetrovatel'a z 10. oktobra 2013 bolo st'azovatelovi
vznesené obvinenie za zlo¢in tverového podvodu v §tadiu pokusu. Po skonceni vySetrovania podal
prokurator 7. oktobra 2014 na stazovatel'a obZalobu na Okresnom sude Bratislava I, ktory trestne;
veci pridelil sp. zn. 2T/48/2014. Po reorganizécii sidov v Bratislave je napadnuté konanie vedené
na mestskom sude.

3. Vzhl'adom na diZku trvania napadnutého konania podal stazovatel' vo februari 2025 Gstavnu
staznost’, v ktorej namietal poruSenie svojho zdkladného prava na prerokovanie veci
bez zbytocnych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 ustavy a prava na prejednanie svojej zalezitosti
v primeranej lehote podl'a ¢l. 6 ods. 1 dohovoru. Ustavny sud nalezom sp. zn. I. US 189/2025



z23. aprila 2025 vyslovil porusenie uvedenych prav stazovatela postupom mestského sudu
v namietanom konani a prikazal mestskému stidu konat' bez zbyto¢nych prietahov. Tiez priznal
stazovatel'ovi financné zadost'ucinenie 4 000 eur a nahradu trov pravneho zastipenia.

4. Nasledne mestsky sud nariadil na 11. septembra 2025 hlavné pojednéavanie, ktoré bolo odrocené
na 12. februara 2026. Hlavné pojednavanie bolo zrusené s tym, Ze bol ur¢eny novy termin hlavného
pojedndvania na 29. aprila 2026, ktoré bolo odro¢ené. Novy termin hlavného pojednavania nebol
urceny.

I1.
Argumenticia staZovatel’a

5. Stazovatel uvadza, Ze napriek nalezu ustavného sudu sa konali iba dve hlavné pojednavania,
no nedoslo k rozhodnutiu vo veci. Trestné konanie vo veci tverového podvodu v §tadiu pokusu trva
uz 11 rokov, ¢o znasobuje jeho stav pravnej neistoty. Povaha veci si od pociatku vyzaduje
starostlivi pozornost’ venovanu efektivnemu a rychlemu postupu tak, aby bol naplneny ucel
konania a odstraneny stav pravnej neistoty. PoruSovatel’ v§ak nekonal bez zbytocnych prietahov,
¢im vytvoril neudrzatelny stav, ked sa stazovatel nemdze neumorne dlhi dobu domoct
rozhodnutia o obzalobe. V dosledku prietahov v konani je naplneny skepsou v moznost domoct’
saprav na spravodlivy proces ajeho celkové prezivanie je negativne. Domaha na zaroven
finan¢ného zadostu¢inenia 12 000 eur, ktoré¢ho vyska je dovodna vzhl'adom na to, ze mestsky sud
aj napriek nalezu ustavného sudu vo veci nekona bez zbytocnych prietahov.

1.
PredbeZzné prerokovanie ustavnej st’aZnosti

6. V rozsahu proti postupu mestského sudu v obdobi do néalezu ustavného sudu sp. zn.
1. US 189/2025 z 23. aprila 2025 je ustavna staznost’ podl'a § 55 pism. a) zikona ¢. 314/2018 Z. z.
o Ustavnom stde Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zikonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,,zdkon o tstavnom sude®) nepripustna, ked’ze sa tyka poruSenia
totoznych ustavnych prav stazovatela postupom mestského sidu, ktory bol predmetom postdenia
Gistavného stidu v tomto skorSom naleze. Ustavna staznost’ stazovatela sa tak tyka veci, o ktorej
uz ustavny sudu rozhodol, a preto bola v rozsahu proti postupu mestského sudu do 23. aprila 2025
podl'a § 56 ods. 2 pism. d) zdkona o ustavnom stide odmietnuta.

7.V rozsahu proti postupu mestského sidu v obdobi po ndleze ustavného sudu sp. zn.
1. US 189/2025 z 23. aprila 2025 je Gistavna staznost’ zjavne neopodstatnend a ako taka bola podla
§ 56 ods. 2 pism. g) zdkona o Ustavnom side odmietnutd. Nie kazdy zisteny prietah v sudnom
konani ma nevyhnutne za nésledok porusenie zakladného prava na prerokovanie veci
bez zbytoénych prietahov zaruéeného v ¢&l. 48 ods. 2 tstavy (I. US 46/01, 1. US 57/01,
1. US 66/02). Pojem zbytoéné prietahy obsiahnuty v &l. 48 ods. 2 ustavy je pojem autondémny,
ktory mozno vykladat’ a aplikovat’ predovSetkym materidlne. S ohl'adom na konkrétne okolnosti
veci sa totiz postup sudu nemusi vyznacovat’ takymi vyznamnymi prietahmi, ktoré by bolo mozné
kvalifikovat’ ako zbyto&né prietahy v zmysle ¢l. 48 ods. 2 ustavy (I. US 63/00).

8. Od posledného nalezu ustavného sudu do podania Ustavnej st'aznosti stazovatel’a uplynula doba
jedného roka. Z prehl'adu tkonov, ktoré si tstavny sud zmestského sudu vyziadal, vyplyva,



ze hlavné pojednévanie 11. septembra 2025 bolo odrocené aj pre nepritomnost’ svedkyne || .
preto mestsky sud vydal 13. oktobra 2025 uznesenie podla § 88 ods. 1 Trestného poriadku
na obmedzenie osobnej slobody svedkyne. Zarovenn cez Interpol a Narodnt ustreditu SIRENE
preveroval, ¢i svedkyia nie je vo vykone trestu alebo védzbe v zahrani¢i v dosledku nepreberania
sudnych zasielok. Je pravdou, ze hlavné pojedndvanie uréené na 12. februara 2026 bolo zrusené
z doévodov na strane sudu (rozhodovanie o vdzbe), avSak mestsky std nariadil hlavné pojednavanie
na 29. aprila 2026. Na pojednavanie sa dostavila svedkyna [l z coho je zrejmé, ze tkony
sudu ucinne zabezpecili ucast svedkyne na pojedndvani. Na uvedené pojedndvanie sa
vSak nedostavil st'azovatel'. Pre nepritomnost’ stazovatela a potrebu rozhodnutia Okresného sudu
Trnava bolo hlavné pojednavanie odrocené na 1. oktdbra 2026. Nie je mozné konstatovat’ nec¢innost’
mestského sudu, vacsie odstupy medzi hlavnymi pojednavaniami neodévodiuju zaver o opiatovnom
poruseni ustavnych prav stazovatela. Postup mestského sudu bol ovplyvneny procesnou situaciou
v konani, spravanim svedkyne, no aj stazovatela, ktory prispel k odroceniu hlavného pojednévania
29. aprila 2026. Intenzita zasahu do Ustavnych prav stazovatela bola zohl'adnend v poslednom
naleze Ustavného sidu, s ohl'adom na aktualny stav konania nie je d’al$i postup mestského stdu
v ¢ase rozhodovania tstavného sudu dévodom na opédtovné vyslovenie poruSenia zakladného prava
na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov a obsahovo zhodného prava na prejednanie veci
v primeranej lehote.

9. Tento zaver vSak nebrani tomu, aby si stazovatel opitovne v pripade pretrvavania prietahov
v konani d’alSou tstavnou staznostou uplatnil ndrok na ochranu svojich ustavnych prav.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 3. juna 2026

Robert Sorl
predseda senatu



